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Lima, 27 JUN. 2000


Visto en sesión de la Segunda Sala Mixta del Tribunal de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, del 23.06.2000, el Expediente Nº027.2000.TC, referente al recurso de revisión interpuesto por el Contratista CONSTRUCCIÓN Y ADMINISTRACIÓN  S.A. – CASA -, relacionado con su reclamo sobre la Liquidación Final del contrato celebrado con el Instituto Nacional de Desarrollo / Proyecto Especial Chira – Piura (INADE/PECHP), para la ejecución de las “Obras de Prevención para la Ciudad de Paita”.


CONSIDERANDO:

Que, el 06.09.97, se suscribió el contrato de ejecución de obra, a precios unitarios, con un plazo de ejecución de 45 días calendario y que por Resolución Directoral Nº173/99.INADE.PECHP.8401, notificada el 15.12.99, se aprobó, en vías de regularización, el presupuesto deductivo, por la suma de S/.1’139,338.79 nuevos soles, incluido el IGV; también se aprobó la Liquidación Final del contrato, con un costo total de S/.2’782,729.57 nuevos soles y un saldo a favor del Contratista por la suma de S/.118,468.41 nuevos soles;

Que, el Contratista interpuso recurso de apelación el 28.12.99, contra la Resolución Directoral Nº173.99.INADE.PECHP.8401, aduciendo que en la Liquidación Final no se ha considerado la ejecución de mayores metrados, pago parcial de juntas, material entregado para sellado de las juntas, reconocimiento de utilidad por existir deductivos mayores al 10% del contrato principal reajustado y reconocimiento de gastos generales por la ampliación de plazo de 556 días calendario otorgada mediante Resolución Directoral Nº163.99.INADE.PECHP.8401;

Que, el 24.01.2000 el Contratista interpuso recurso de Revisión ante el Tribunal de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, contra la denegatoria ficta del recurso de apelación interpuesto contra la Resolución Directoral Nº173.99.INADE.PECHP.8401, mediante la cual se aprobó la Liquidación Final del contrato;

Que, mediante Resolución Jefatural Nº007.2000.INADE.1100, del 24.01.2000,  la Entidad declaró la nulidad de la Resolución Directoral Nº173/99.INADE.PECHP.8401 porque en la Liquidación Final no se ha descontado los intereses legales de los saldos por amortizar del adelanto en efectivo y del adelanto para materiales; que los intereses del Estado deben ser cautelados por los servidores públicos, razón por la cual resulta insoslayable la obligación de la Entidad de liquidar dichos intereses legales por los conceptos aludidos; que, además, consta en la impugnada que el Contratista no cumplió con levantar diversas observaciones formuladas por la Entidad al recepcionar las obras, lo que tuvo que efectuar el PECHP y que las acciones que debieron adoptarse por tal incumplimiento no se ven reflejadas en la Liquidación practicada, conforme al Art. 5.10.8 del RULCOP. También dispone esta Resolución Jefatural la reformulación de la Liquidación Final del contrato con arreglo a ley, subsanando las omisiones advertidas;

Que, del estudio de antecedentes se desprende que la Entidad, mediante  Resolución Jefatural Nº007.2000.INADE.1100 ha anulado, conforme a ley, la Resolución Directoral Nº173.99.INADE.PECHP.8401 que aprobó la Liquidación Final del contrato, al advertir que ésta no consideró aplicar al Contratista los intereses legales correspondientes a los saldos por amortizar de los adelantos en efectivo y para materiales, así como por no haber considerado tampoco acciones económicas por el incumplimiento del Contratista en el levantamiento de observaciones, lo que ejecutó la Entidad, razones por las cuales resulta irrelevante pronunciarse sobre el recurso de revisión del Contratista;


Que, de conformidad con las facultades conferidas por el Titulo V de la Ley N° 26850, los Arts. 8° y 9° del D.S.N°047.98.PCM, la Cuarta Disposición Transitoria del D.S. No.039.98.PCM, los antecedentes y luego de agotado el correspondiente debate; 

SE RESUELVE:

1. Declarar que la Entidad debe dar cumplimiento a lo dispuesto por su Resolución Jefatural Nº007.2000.INADE.1100, reformulando la Liquidación Final del contrato, subsanando las omisiones advertidas, tanto de parte de la Entidad como las aludidas por el Contratista en su recurso de apelación, en lo que corresponda, resultando irrelevante pronunciarse sobre el recurso de revisión del Contratista.

2. Devolver los antecedentes administrativos a la Entidad para los fines pertinentes.

Regístrese, comuníquese y publíquese.
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